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VCI-INNOVATIONSAGENDA - DISKUSSIONSPAPIER
Innovationen entfesseln - eine nachhaltige,

erfolgreiche Zukunft sichern

Innovationen ermoglichen Wertschopfung, Wohlstand und nachhaltige Entwicklung

Innovationen sind die Grundlage fiir Fortschritt und sorgen fiir Wettbewerbsvorteile und Resilienz. Sie
setzen neue Trends, schaffen neue Markte. Innovationen liefern die notwendigen leistungs- und
wettbewerbsfahigen Produkte und Prozesse, um Herausforderungen wie die Transformation zu
Klimaneutralitat, mehr Kreislaufwirtschaft und Nachhaltigkeit zu bewaltigen. Mit ihnen lassen sich auch
die Erwartung der Kunden nach kontinuierlichen Verbesserungen und individualisierten Losungen
erfiillen. Sie ermdglichen Kostensenkung in der Produktion und machen den Standort attraktiv. Dies
fordert insgesamt Investitionen in den Forschungs- und Industriestandort Deutschland und Europa. Vor
allem aber bieten sie dem rohstoffarmen Deutschland die Moglichkeit, mit qualitativ hochwertigen
Produkten auf den Weltmarkten erfolgreich zu sein. Sie bilden daher die Grundlage fiir unsere
Wirtschaftskraft. Und nicht zuletzt ziehen sie wiederum Talente an - kluge Képfe mit kreativen Ideen, die
Innovationen erst moglich machen.

Die Chemieindustrie - der zentrale Partner

Chemie spielt eine einzigartige Rolle in der Wirtschaft. Mit ihren Produkten und Verfahren steht sie am
Anfang fast aller zentralen Wertschopfungsketten vieler Industrien weltweit; zum Beispiel der Batterie-
und Chipproduktion, als Materiallieferant fiir Automobil- und Elektronikteile, bei der Herstellung von
Pharmazeutika und Medizinprodukten, in der Konsumgiiterindustrie oder im Bauwesen. Sie ist damit
Initiator und Wegbereiter fur Innovationen in diesen und vielen weiteren Branchen. Die Chemieindustrie
verfiigt Gber fundierte wissenschaftliche Kenntnisse, methodische Fahigkeiten, interdisziplinares Wissen
und das Know-How, Innovationen in marktreife Produkte umzusetzen. So wird in der Regel an einem
Forschungsstandort im weiteren Entwicklungsverlauf eine entsprechende Pilotanlage und im Idealfall
auch die erste Produktionsanlage errichtet. Diese kann wiederum ein Kristallisationspunkt fiir weitere
Investitionen und damit Wertschépfung sein - mit Beitrag in der sich anschlieBenden Region sowie der
gesamten Volkswirtschaft.

Herausforderungen einer Welt im Wandel

Die Chemieindustrie steht unter groRem Handlungsdruck: Sie muss gleichzeitig die Transformation zu
Klimaneutralitat und Nachhaltigkeit bewaltigen, eine Kreislaufwirtschaft aufbauen, sich digitalisieren
sowie die Sicherheit und Nachhaltigkeit ihrer Produkte weiter erhdhen. Zudem muss sie auf die
demographische Liicke bei MINT-Fachkraften reagieren. Sich diesen Herausforderungen anzupassen,
erfordert einen enormen Kraftakt. Die Unternehmen miissen weit liber das normale Maf3 hinaus in
Forschung und Entwicklung sowie in neue Produkte, Anlagen und Verfahren investieren, Lieferketten
umbauen, neue Geschaftsmodelle implementieren und gleichzeitig im internationalen Wettbewerb
bestehen.

Dies alles vor dem Hintergrund, dass die Industrie heute mit hoheren Produktionskosten aufgrund
steigender Energie- und Rohstoffpreise und hohen Arbeitskosten, Steuern und Abgaben zu kampfen hat.
Zudem macht die Vielzahl an Regulierungen und biirokratischen Vorgaben Forschung, Entwicklung und
Produktion in der Chemieindustrie in Deutschland und Europa zunehmend unattraktiv. Mit der Folge,
dass es nicht zu den nétigen Investitionen in Innovationen hierzulande kommt, sondern langfristig eine
Verlagerung ins Ausland erfolgt - und das in Zeiten wachsender industriepolitischer Wettlaufe und geo-
/sicherheitspolitischer Spannungen.



Innovationskraft - das Fundament der Wettbewerbsfahigkeit

Investitionen in Innovation sind wichtig, um zum einen die Klima- und Nachhaltigkeitsziele der Branche
selbst zu erreichen und zum anderen, um Innovationen flir andere Branchen und letztlich die gesamte
Gesellschaft zu liefern- sei es fiir eine erfolgreiche Transformation, Resilienz und eine funktionierende
Gesundheitswirtschaft. Innovationen sind auch der Garant unseres deutschen Geschaftsmodells, um mit
qualitativ hochwertigen Produkten auf globalen Markten erfolgreich zu sein. Umgekehrt gilt auch, ohne
wirtschaftlichen Erfolg und der damit verbundenen Ertragskraft gelingt es nicht, in Forschung und
Entwicklung zu investieren und die nétigen Innovationen hervorzubringen. Investitionen am Standort -
egal ob in Maschinen, Anlagen oder Forschung und Entwicklung - hangen von den Standortqualitaten ab.
Aber gerade hier hat Deutschland in den letzten Jahren - belegt durch viele allgemeine Standortrankings
- im Vergleich zu anderen Landern verloren. Zuletzt bescheinigte die Studie der Schweizer Hochschule
IMD* Deutschland einen Verlust von zwei Rangplatzen auf Platz 24. In nahezu allen Teilindikatoren -
Wirtschaftsleistung, Regierungs- und Unternehmenseffizienz und Infrastruktur - fiel Deutschland zurtick.

Wie ist es nun um den Innovationsstandort Deutschland bestellt? Auch hier liefern Rankings, die
verschiedene Indikatoren rund um das Thema Innovationsfahigkeit zusammenfassen, Aufschluss.
Insgesamt ist Deutschland ist zwar ein noch guter Innovationsstandort: In der jlingsten BDI-
Innovationsindikator Studie? wird Deutschland in allen Teilbereichen ein insgesamt stabiles
Innovationssystem bescheinigt. Stabil zu sein, reicht aber im sich schnell wandelnden Umfeld - in dem
rasche, hochwertige Innovationen gefragt sind, andere Lander massiv und strategisch investieren und
innovieren - nicht mehr aus. Im Vergleich zu anderen Landern rutschte der Standort von Platz 10 auf
Platz 12 ab. Der Innovationsstandort Deutschland ist zu wenig dynamisch. Eine besondere Schwachstelle
ist dabei die Umsetzung von Wissen in Innovation. Zuriickgefiihrt wird das auf die unglinstige
Fachkraftesituation, niedrige Venture-Capital-Investitionen und auf unterfinanzierte Férderprogramme in
Schlisseltechnologien. Insgesamt mussen in Deutschland Innovationen strategischer gedacht und
umgesetzt werden. Es genuigt langst nicht mehr, sich auf den Vorteilen auszuruhen, Innovationen miissen
jetzt konkret gestarkt werden.

Was bedeutet ,,innovationen starken* konkret?

Deutschland hat in der Chemie eine gute Grundlagenforschung, forschungsstarke Unternehmen und ein
breites, funktionierendes Industrienetzwerk. Das allein reicht jedoch nicht, umim
Innovationswettbewerb mithalten zu kdnnen. Es miissen gute Gesamtrahmenbedingungen fir
Innovations- und Wettbewerbsfahigkeit insgesamt miissen gegeben sein. Die politische Agenda muss
Innovationen wieder in den Vordergrund riicken. Technologieoffenheit und -neutralitat sowie
Forschungsfreiheit miissen dabei Leitmotive sein, auch um die Innovationsbereitschaft und Akzeptanz
neuer Technologien in der Gesellschaft zu fordern. Wir brauchen international wettbewerbsfahige
Standortbedingungen, vor allem in den Bereichen Finanzierung, Steuerpolitik, Marktgestaltung,
Fachkrafte, Genehmigungsverfahren und Infrastruktur, um die nétigen finanziellen Anreize und
Bedingungen zu schaffen, damit innovative Produkte und Technologien bis zur Marktreife gebracht
werden kdnnen. Es braucht ein optimiertes, international wettbewerbsfahiges Innovationsékosystem mit
folgenden Zutaten:

! https://www.imd.org/entity-profile/germany-wcr/
2 Innovationsindikator 2024, BDI/Roland Berger/Fraunhofer ISI/ZEW,




Infrastruktur .
Innovations-

okosystem

y

Transfer g&—

E

Forderprogramme .—0 Talente

4
——0 Regulatorik & Biirokratie

1) REGULIERUNG UND BUROKRATIE INNOVATIONSFREUNDLICHER GESTALTEN

Regulierungsvorhaben sollten sparsam eingesetzt werden, ausgewogen und pragmatisch sein und die
internationale Wettbewerbsfahigkeit unterstiitzen. Sie miissen zusammenhangend gedacht und
umgesetzt werden. Sie sollten positive Anreize setzen und dazu dienen Méglichkeiten zu eréffnen, statt
zu beschranken. Was muss konkret geschehen?

@® Die Bundesregierung und die EU-Kommission missen ihren Ankiindigungen, die Auswirkungen auf
Innovations- und Wettbewerbsfahigkeit friiher im den EU-Gesetzgebungsprozess zu beriicksichtigen,
Taten folgen lassen, besonders angesichts der Umsetzungswelle des Green Deals. Dies erfordert u.a.
die Anwendung der “Better Regulation Toolbox #22” auf EU-Ebene und national. Freirdume sollten
durch Reallabore geschaffen und das Reallaborgesetz sollte technologiespezifische
Experimentierklauseln erméglichen.

@ Es braucht eine schnelle regulatorische Anerkennung und Férderung von Forschungs- und
Demonstrationsanlagen, von Carbon Management-Mafinahmen (CCU, CCS und CCUBio), chemischen
und biotechnischen Recyclingverfahren, des Gene-Editing sowie den Methoden der
Prazisionslandwirtschaft.

@® Die Entwicklung und Umsetzung neuer Verfahren und Technologien muss sich betriebswirtschaftlich
rechnen - auch im Bereich der Energieversorgung und der Umstellung auf klimaneutrale Prozesse.
Die Bewertung neuer Projekte erfolgt in der Industrie auf Basis des gegebenen regulatorischen
Rahmens. Wenn diese Regulatorik zu hohen Kosten fiihrt, unsicher ist, etwa weil sie sich dauernd
andert, oder die Anforderungen neuer Verfahren und Technologien nicht angemessen
berticksichtigt, wird ein Unternehmen zdgern, in die Forschung oder gar in die Umsetzung am
Standort Deutschland zu investieren.

@ Mitihrer Initiative zur strategischen Weiterentwicklung der Biotechnologie und der
biotechnologischen Produktion setzt die EU-Kommission einen entscheidenden Impuls, um die
internationale Wettbewerbsfahigkeit, Zukunftsfahigkeit, klimafreundliche Ausrichtung und
Krisenfestigkeit der EU in den kommenden Jahren nachhaltig zu starken. Die EU-Kommission will
insbesondere harmonisierte, auf die Besonderheiten der medizinischen, industriellen sowie land-
und forstwirtschaftlichen Biotechnologie zugeschnittene Regelungen schaffen, um die aktuellen
Innovationshemmnisse in der EU zu beseitigen. Die Bundesregierung wird gebeten, sich dafiir
einzusetzen, dass die EU-Kommission diese Biotech-Initiative in den kommenden Jahren
konsequent umsetzt.



@® Medizinische Biotechnologie soll vor allem als Investition in ein zukunftsfahiges Europa betrachtet
und gefordert werden: Biotech-Innovationen sollten in der Medizin als strategische Investitionen in
bessere Gesundheitssysteme sowie resiliente und technologisch souverane Produktionsstandorte in
Europa und seinen Mitgliedsstaaten betrachtet werden.

@® Die Bundesregierung sollte sich gemeinsam mit der neuen EU-Kommission dafuir einsetzen, dass die
EU-Chemikalienpolitik risikobasiert bleibt und keine pauschalen Stoffverbote einfiihrt.
Innovationen, besonders in der Materialwissenschaft, benotigen Chemikalienvielfalt,
Chemikalienverfligbarkeit und Chemikaliensicherheit. Initiativen wie das Safe and Sustainable by
Design (SSbD-) Konzept sollten pragmatisch und praktikabel umgesetzt werden. Ein rein
gefahrenbasierter Ansatz und der erhebliche Datenaufwand bremsen Innovationen unnétig aus.

® Um eine europdische Datendkonomie zu fordern, sollte eine praxisgerechte Umsetzung wichtiger
Digitalgesetze (EU Data Act und dem EU Al Act) angestrebt werden. Nationale Regelungsvorhaben
wie das Forschungsdatengesetz miissen damit harmonieren. Eine Reform der Bestimmungen fur die
Nutzung und das Teilen von Daten, auch fiir industrielle und wissenschaftliche Zwecke, ist dringend
notwendig, da viele dieser Bestimmungen einschrankend sind und unnétigen Priifaufwand
verursachen. Ein Zwang zur Datenteilung, vor allem von IP- und geschaftsrelevanten Daten, ist in
jedem Fall zu vermeiden. Beim Zugang zu anonymen Gesundheitsdaten flr die private Forschung
muss nach der juristischen Freigabe nun auch der faktische Zugang gewahrt werden.

@® Der burokratische Aufwand bei der Beantragung von Fordermitteln (national und EU) sowie bei
Planungs-, Genehmigungs- und Zulassungsverfahren muss vereinfacht und beschleunigt werden.
Antragsprozesse mussen verkirzt werden.

@® Die Genehmigungsverfahren und regulatorischen Anforderungen fiir Industrieanlagen in den
Bereichen Forschung- und Entwicklung, Kleinproduktion, modulare Anlagen und Pilotanlagen
mussen vereinfacht werden. Der Verwaltungsaufwand, z. B. fiir die Dokumentation und die
Begutachtung durch Sachverstandige, sollte verringert werden, und es sollten klare, erreichbare
Ziele festgelegt werden. Digitale Systeme mit starken Cybersicherheitsmafinahmen und
Mechanismen zum Schutz von Geschaftsgeheimnissen mussen fiir alle Prozesse eingefiihrt werden.
Die EU-Kommission muss ihre Zusage zum Blirokratieabbau mit Entschlossenheit und Konsequenz
umsetzen, insbesondere in Bezug auf die Industrieemissionsrichtlinie (IED). Die Richtlinie sollte in
Zukunft auch einem Praxsischeck unterzogen werden, um mogliche Zielkonflikte zu vermeiden.

2) DEN WEG FUR MARKTE EBNEN, WETTBEWERB ERMOGLICHEN

® Markte und Wettbewerb bieten wesentliche Anreize fiir Innovationen. Es sollte gepriift werden, ob
und wie die unverzichtbaren angebotsseitigen MaRnahmen durch geeignete nachfrageseitige
Maflinahmen komplementiert werden, um die Markte fiir nachhaltige Produkte ohne zu grofe
Nachteile fiir die verschiedenen Glieder der Wertschopfungsketten zu entwickeln bzw. zu starken.

@ Technische Standards sind der Schliissel zum Marktzugang und entscheidend flr die internationale
Wettbewerbsfahigkeit der deutschen Industrie. Normung starkt die Resilienz gegeniiber
systemischen Wettbewerbern und ist ein strategischer Faktor im globalen Wettbewerb. China strebt
eine fihrende Rolle in der internationalen Normung an, nutzt deren Regeln gezielt fir eigene
Interessen und schafft so strategische Abhangigkeiten weltweit. Die EU und Deutschland missen ihr
Engagementin der internationalen Normung strategisch ausbauen, um ihre Standards und
Technologien global zu sichern.

@® Handelsabkommen und -partnerschaften missen den Zugang zu neuen Markten erleichtern und
den Export chemischer Produkte und Technologien férdern.



Der EU-Binnenmarkt sollte weiter vertieft, z.B. im Bereich der Kapital- und Energiemarkte, und neue
Fragmentierung vermieden werden. Er bietet die notwendigen Groflenordnungen fiir neue Produkte,
besonders im Wettbewerb mit den WirtschaftsgroBmachten USA und China.

Der Europaische Forschungsraum (EFR) muss ein echter Binnenmarkt fir Forschung und Innovation
werden, der die Industrie als gleichwertigen Akteur anerkennt. Die EFR-Politikagenda sollte die
Bedirfnisse der Industrie beriicksichtigen und eine koharente Anwendung relevanter Gesetzgebung
in Bereichen wie Chemie, Lebenswissenschaften und KI fordern.

3) FORDERPROGRAMME STRATEGISCH UND PLANUNGSSICHER GESTALTEN

Eine finanziell gut ausgestattete Forschungsforderung ist die Basis, um den Weg fiir neue Technologien zu
ebnen. Sie muss jedoch durch flexibel, ressortiibergreifend und planungssicher gestaltete
Forderinstrumente umgesetzt werden. Konkret bedeutet das:

Die technologischen Strategien, die Férderprogramme und die Ausschreibungen sollten inhaltlich
und in der konkreten Gestaltung im engen Dialog mit den Stakeholdern entwickelt werden.

Die Forderinstrumente und die einzelnen Forderprogramme sollten agil und entsprechend den
Anforderungen der Unternehmen und ihrer Partner (Wissenschaft und Industrie) an die Bedingungen
der Projektforderung anpassbar sein.

Die nationalen und europadischen Forderinstrumente miissen besser verzahnt und aufeinander
abgestimmt werden, um die gesamte Innovationskette von Investitionen in Labore tiber Pilot-
/Demonstrationsanlagen bis hin zu First-of-its-kind-Produktionsanlagen abzubilden und zu
begleiten.

Schlusseltechnologien wie Advanced Materials, Biotechnologie, Quantumcomputer, Kl,
Elektrifizierung, die fiir die Transformation der Wirtschaft essenziell sind, sollten konsequent
gefordert und mit strategischen Forschungsagenden begleitet werden. Dies muss unter der
Berlcksichtigung der Anforderungen der Chemieindustrie und ihres Innovationsnetzwerkes
erfolgen. Es braucht einen ausreichend langen Atem von mindestens zehn Jahren in strategischen
Forschungsfeldern.

Die europaische ,,KMU-Definition“ sollte auf weitere UnternehmensgroRen erweitert werden, um
auch Unternehmen aus dem industriellen Mittelstand (=500 Mitarbeiter) aus forschungspolitischer
Sicht einzuschlieRen.

Die Wirksamkeit der Important Projects of Commom European Interest (IPCEI) sollte erh6ht werden.
Vor allem muss das aktuell noch zweigleisige Verfahren zur Antragsstellung stark vereinfacht sowie
das Management und die Abwicklung verbessert und die Flexibilitat des Instruments
weiterentwickelt werden. Hier kann das geplante Joint European Forum (JEF)-IPCEI einen Beitrag
leisten, sofern dies nicht zu einer Blirokratisierung des Prozesses fiihrt.

Zur Realisierung des Scale-ups und zur Anpassung des regulatorischen Rahmens miissen Reallabore
geschaffen werden.

4) TRANSFER STARKEN: MEHR KOOPERATIONEN UND BESSERE FINANZIERUNG

Damit der Transfer aus der Forschung in marktfahige Produkte gelingt, bedarf es diversifizierter und
zielgerichteter Finanzierungmoglichkeiten sowie mehr nationale und internationale Kooperationen
zwischen Wirtschaft und Wissenschaft. Die Zusammenarbeit zwischen Wertschépfungspartnern muss
ebenfalls zunehmen. Konkret bedeutet das:

Die Einrichtung und Starkung von Innovationszentren und -clustern durch die 6ffentliche Hand, in
enger Abstimmung mit den Stakeholdern aus Industrie und Wissenschaft. Sie sollten durch
Austauschformate und Workshops unterstitzt werden. Dabei ist sowohl die Vernetzung im Inland als
auch die europaische und die internationale Dimension zu beachten.



@® |P-Lizenzierungsplattformen, die Kooperationen zwischen Unternehmen aller GroRenordnungen
durch einen einfachen und fairen Zugang zu geistigen Eigentumsrechten erméglichen, missen
erleichtert und mit dem Instrument der Gruppenfreistellungsverordnung von kartellrechtlichen
Beschrankungen freigestellt werden.

@® Die beihilferechtlichen Rahmenbedingungen fiir Kooperationen von Unternehmen und 6ffentlichen
Forschungseinrichtungen mussen vereinfacht und klarer gefasst werden, um Innovationszyklen zu
beschleunigen.

@® Vordem Hintergrund der geopolitischen Spannungen und des steigenden globalen Wettbewerbs
miussen die Risiken in der internationalen Zusammenarbeit, z. B. in Form eines unkontrollierten
Wissenstransfers, beherrscht werden. Es muss der Grundsatz gelten “open where possible and close
where necessary”. Initiativen zur Sicherheit der Forschung sind notwendig, um die EU-Burger zu
schiitzen und die wirtschaftliche Sicherheit zu gewahrleisten. Die abgeleiteten MalRnahmen diirfen
jedoch nicht zu einer weiteren burokratischen Belastung fiihren.

@® Der Beibehaltung des Ziels, 3,5 Prozent des deutschen BIP in Forschung und Innovation (F&I) zu
investieren, auch in Zeiten leerer Kassen. Die Bundesregierung sollte die EU-Kommission in ihren
Bestrebungen unterstiitzen, dass das 10. Rahmenprogramm fiir Forschung und Innovation finanziell
ausreichend, z.B. im Einklang mit der Forderung von 220 Mrd. € im Heitor-Bericht, ausgestattet wird.
Zudem sollten die einzelnen Mitgliedsstaaten angehalten werden, ihre Ausgaben in Forschung und
Entwicklung zu erhéhen, um das EU-Ziel von 3,0 Prozent des europaischen BIP flr F&I zu erreichen.
Staatliche Fordermittel fiir Kooperationsprojekte zwischen Wirtschaft und Wissenschaft sollten
erhoht und verstetigt werden, die Forschungsforderung von der Grundlagenforschung bis zu Pilot-
und Demonstrationsanlagen llickenlos sein. Die Moglichkeiten des Beihilferahmens sollten offensiv
genutzt und Synergien mit EU-FOrderungen ausgebaut werden.

@® Die Forderung von Technologien mit doppeltem Verwendungspotenzial (Dual Use), darf nicht zu
Lasten der zivilen Forschungsforderung gehen. Ein ,,dual use flagging mechanism* fiir jede Art von
Technologie wiirde Forschung und Entwicklung behindern. Dual Use hangt vom Verwendungszweck
und vom Willen des Akteurs ab, ob eine Innovation flr niitzliche oder schadliche Zwecke eingesetzt
wird. Ein Schrittin die richtige Richtung ist die Sensibilisierung fiir dieses Thema in allen Bereichen
der Forschung.

® Mehr Wachstumskapital aus Wagniskapital und Instrumenten mit langfristigem
Finanzierungshorizont. Denn Innovationen in der Chemie sind kapital- und zeitintensiv.

@® Einer wachstumsférdernden Steuerpolitik, die Anreize fiir unternehmerische Aktivitaten am
Standort schafft und Investoren anzieht. Dazu mussen steuerliche Abschreibungsméglichkeiten
ebenso wie die steuerliche Forschungsforderung als ein Instrument im weltweiten Wettbewerb
ausgebaut werden. Geplante MalRnahmen, wie die Investitionspramie fiir Klimaschutz, sollten
nachgebessert und eingefliihrt werden.

5) TALENTE GEWINNEN, FORDERN UND BINDEN

@® Um Talente zu gewinnen, zu férdern und zu binden, missen verschiedene Malnahmen ergriffen
werden, die sowohl nationale als auch internationale Potentiale ausschépfen. Die MINT-Bildung an
Schulen und Hochschulen muss qualitativ und quantitativ verbessert werden. Bund und Lander
sollten mehr in Ausstattung, Lehrkrafteausbildung und den akademischen Mittelbau investieren.
Datenkompetenzen gehdéren frih in die Lehrplane.

@® Das neue Fachkrafteeinwanderungsgesetz der Bundesregierung ist ein weiterer Schritt, aber die
Verwaltungsverfahren missen vereinfacht und beschleunigt, im Ausland erworbene
Berufsabschlisse schnell anerkannt werden.



6) SCHUTZ GEISTIGEN EIGENTUMS ALS INTEGRALEN BESTANDTEIL DER
STANDORT- UND INNOVATIONSPOLITIK VERSTEHEN

Der Schutz geistigen Eigentums ist integraler Bestandteil einer guten Standort- und
Innovationspolitik. Patenten kommt dabei eine Schlisselrolle zu. Eine nationale IP-Strategie ist
erforderlich, um die Vermarktung zukiinftiger Schliisseltechnologien nicht China zu tberlassen,
welches die Patentierung und Standardisierung strategisch steuert. Geistige Eigentumsrechte
mussen neue Innovationen in neuen Technikgebieten erfassen. EU-einheitliche ergénzende
Schutzzertifikate sind notwendig.

Die EU muss im Rahmen des Gesetzgebungsprozesses zu neuen genomischen Techniken (NGTs) den
bestehenden Patentschutz beibehalten und auf Sonderregelungen fiir NGTs verzichten. Die
bewahrte Biopatentrichtlinie, die seit Uber zwei Jahrzehnten Innovationen in der medizinischen,
industriellen und landwirtschaftlichen Biotechnologie fordert, darf nicht gefahrdet werden.
Sonderregelungen wiirden eine Debatte um Grundsatzfragen anstofien, Rechtsunsicherheit schaffen
und einen Innovationsstopp in allen Bereichen der Biotechnologie auslésen. Die Bundesregierung
wird darum gebeten, in der EU eine koharente Regelung sicherzustellen, die den Schutz von
Erfindungen und den Fortschritt in der Biotechnologie wahrt.

Der zunehmende geopolitische und wettbewerbliche Druck erfordert klare rechtliche
Rahmenbedingungen und Instrumente zum Schutz des geistigen Eigentums, die keinen "Open to the
World"-Ansatz flr wissenschaftliche Daten erzwingen. Der Schutz des geistigen Eigentums fiir die
kommerzielle Verwertung der Forschung durch die europaische Industrie sollte Vorrang vor dem
offenen Zugang zu Projektdaten haben.

7) INFRASTRUKTUR VERBESSERN

Forschungs- und Technologieinfrastrukturen muissen mit Blick auf einen europaischen Mehrwert
auf- sowie ausgebaut und sowohl national als auch in der EU aufeinander abgestimmt werden. Sie
sind zudem mit der Stakeholder-Community abzustimmen. Besonders
GrofRforschungseinrichtungen sollten der Industrie einen effektiven niederschwelligen Zugang -
gerade auch fiir KMU und den Mittelstand in der produzierenden Industrie - zu Pilotlinien oder
Forschungsfabriken bieten.

Um die europaische Kreislaufwirtschaft voranzutreiben und den Wandel zu einer nicht-fossilen und
CO,-armen Wirtschaft erfolgreich zu gestalten, missen die Potenziale der Kreislaufwirtschaft, des
Carbon Managements und der Biotechnologie zur Entwicklung innovativer Recycling- und
Produktionsverfahren genutzt und politisch forciert werden. Dazu muss auch der gesamte Prozess
von der Forschung- und Entwicklung bis zur Hochskalierung in den industriellen Mafistab
unterstitzt werden.

Ohne Planungssicherheit fiir den Zugang zu ausreichend erneuerbaren Energien und Rohstoffen
fehlen die wirtschaftlichen Anreize flir Innovationen. So sind z. B. fiir den Aufbau eines zukiinftigen
CO,-Pipelinenetzes ein Amortisationskonto oder andere Finanzierungsinstrumente notig, damit die
hohen Anfangsinvestitionen nicht hemmend wirken.

Hochgeschwindigkeits-Breitbandnetze und zuverlassige Daten- und Rechenzentren sind flir die
digitale Transformation und datengetriebene Innovationen unerlasslich.

Mehr Wettbewerb und Wechselmdéglichkeiten zwischen Cloud-Anbietern werden dazu beitragen,
dass auch kleine und mittlere Unternehmen von den Datendkosystemen profitieren. Die Einhaltung
europaischer Werte und Standards ist dabei Grundvoraussetzung fiir eine Teilnahme an einem
europaischen Datenokosystem.
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